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  מג  שבת 
  משה שווערד 

 תוספות מסכת שבת דף מב עמוד ב .1
והא דאין נותנין כלי תחת הנר לקבל שמן חשיב הצלה שאינה מצויה לפי שרגילים   -שאינה מצויה לא התירו 

י האי שיחושו לתת  +לא שכיחי כול  וניצוצות אע"ג דקאמר בסמוך דשכיחי  לעולם לתת כלי תחת הנר מבעוד יום
  שם כלי מבעוד יום ולהכי חשיב לה הצלה מצויה. 

  
   קוק]ריטב"א [ .2

     

 ד אתוספות מסכת שבת דף מג עמו .3
וכאן פירש דחשיב  ]2[פירש בקונטרס דאסור משום דמתחזי כסותר  ]1[בפרק בתרא  -דמבטל כלי מהיכנו 

  כאלו מחברו שם בטיט. 
  ]3[ קוק]ריטב"א [ .4

  
  

  ספר שערים מצויינים בהלכה .5

  
  

 תוספות מסכת שבת דף מג עמוד א .6
"מ לא חשיב מבטל כדתנן בפרק מפנין (לקמן קכו:) מ אף על פי שאסור לטלטלו -טבל מוכן הוא אצל שבת 

ק' לרשב"א דתנן במסכת תרומות בפ"ב (משנה ג) ומייתי לה  ו מתוקןכלי מהיכנו כיון דאם עבר ותיקנ
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בהניזקין (גיטין נד.) המעשר בשבת בשוגג יאכל במזיד לא יאכל ולישנא דקאמר הכא אם עבר ותיקנו 
ועוד הקשה  ... ונראה דנקט עבר כגון דלית ליה פירי אחריני משמע במזיד מדלא קאמר שאם שגג ותיקנו

עבר ותיקנו מתוקן ה"נ כשמניח כלי תחת תרנגולת לקבל ביצתה נימא שאם עבר והסיר   כי היכי דאמר דאם
ולאו פירכא היא דהא כמו שהכלי עם   הביצה מותר הכלי לטלטל ואם כן ביטלת תורת ביטול כלי מהיכנו

אמאי יאכל נימא מגו  ועוד הקשה היכא דאית ליה פירי אחריני בשוגג  אבל טבל יש לו היתר על ידי תיקון הביצה אין לה היתר
דאמר אין רואין  דאיתקצאי לבין השמשות איתקצאי לכולי יומא ועוד מ"ש דהכא אמר דאם עבר ותיקנו מתוקן ובביצה בפ' אין צדין (דף כו: ושם) גבי בכור לר"ש

  תני. מומין בי"ט אמר שאם עבר וביקרו אינו מבוקר ואדא בר אוכמי דאמר בשוגג מבוקר אמרינן התם דליתא דמשבש ו 
  

 הערות הגרי"ש אלישיב מסכת שבת דף מג עמוד א .7
משא"כ בהוצאת הביצה הוא  והיינו דבטבל הוא מתיר על הטבל עצמובל, ולאו פירכא היא וכו'. ד) [תוד"ה ט

  ...אלא סילוק האיסור משם שלא יהא עוד ע"כ ל"ח זה שיש היתר כלפי מצב זה אינו החלת היתר באיסור
  

   קוק]ריטב"א [ .8
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  ספר שערים מצויינים בהלכה .9

   
  

   
  

 תוספות מסכת שבת דף מג עמוד א .10
תימה הא כיון דבידו להפריחם למטה הוי גמרו בידי אדם ולית לן למימר מיגו   -בעודן עליו כל בין השמשות 

א חזו  כדמוכח בפ' אין צדין (ביצה כו:) דפריך ר' זירא למ"ד יש מוקצה לחצי שבת והא פולין ועדשים דמבשלים בי"ט דמעיקר דאיתקצאי לבין השמשות 
ות רותחות הן  לכוס כי שדינהו בקדרה חייתא אידחו להו גמר בישולייהו אישתרו להו א"ל אביי ולטעמיך תקשי לך קדירות דעלמא דהא קדירות דשבתא בין השמש 

וה צריך להו בין דשאני קדירות אם ה וי"ל ולאורתא קא אכלינן מינייהו אלא גמרו בידי אדם לא קמבעיא ליה כי קא מיבעיא ליה גמרו בידי שמים 
אבל הכא רצונו היה שיעלו האפרוחין  השמשות היה מקררן וכן פולין ועדשים רצונו שיתבשלו בלא שום דיחוי 

  על הסל שלכך כפאו והרי שעה אחת הקצה אותו לצרכן ומיגו דאיתקצאי לבין השמשות איתקצאי לכולי יומא. 
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  ספר שערים מצויינים בהלכה .11

  
 

  ספר שערים מצויינים בהלכה .12

   
  

   קוק]ריטב"א [ .13

  
  

 מוד בתוספות מסכת שבת דף מג ע  .14
כדתניא בסוף פרק המצניע (לקמן צה. ושם) הרודה חלות דבש בשוגג    וא"ת והא אסור לרדותם  -דחשיב עלייהו  

וי"ל דמיירי ברדויות ומונחות שם בכוורת  חייב חטאת דברי ר"א ולרבנן שבות מיהא איכא והוי דבר שאינו ניטל  
  ה.אי נמי רגילות שיש דבש צף ע"ג חלות ואותו אינו צריך רדיי 
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   קוק]ריטב"א [ .15

   
 

  ספר שערים מצויינים בהלכה .16

  
  

  ספר שערים מצויינים בהלכה .17
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 סעיף יז אורח חיים סימן שחשולחן ערוך הרב  .18
אבל כל מיני אוכלים ומשקים המותרים בשבת וכל מיני ספרים שמותר לקרות בהם מותר לטלטלם אפילו שלא 
לצורך כלל לפי שלא גזרו בימי נחמיה אלא על כלים ולא על אוכלים וספרים והרי הם עכשיו כמו קודם הגזרה  

אבל דבר שאינו ראוי  ]1[ .שבת אפילו שלא לצורך כללשבימי נחמיה שהיה מותר לטלטל כל דבר הראוי ב
משא"כ כלים אפילו כוסות וקערות וסכין וכיוצא בהן כולן היו בכלל   .בשבת היה אסור לטלטל אף בימי דוד ושלמה או קודם לכן

מכלל שאר כלים   הגזרה שגזרו גם עליהן שלא לטלטלן כי אם לצורך תשמישן ולא לצורך מקומן ולא לצורך גופן כשאינו תשמיש המיוחד להן שהרי לא הוציאו אותן 
כ אין להתירן אלא לצורך תשמישן בלבד ואח"כ כשהתירו וחזרו והתירו לטלטל כל כלי שמלאכתו  אלא מפני הצורך שיש בתשמישן יותר מבתשמיש שאר כל הכלים א"

  ך כלל:    להיתר אפילו לצורך הכלי עצמו גם כוסות וקערות וסכין וכיוצא בהן היו בכלל זה ולא הותרו אלא לטלטלן לצורך הכלי עצמו אבל לא שלא לצור
  

 סעיף ד-דיני מת בשבת ושאר טלטול מן הצד, - יאשולחן ערוך אורח חיים הלכות שבת סימן ש .19
  בכסותו א"צ ככר או תינוק.    טזיש מי שאומר שלא הצריכו ככר או תינוק אלא למת ערום,אבל אם הוא  

  

 מגן אברהם סימן שיא  .20
ובשל"ה הקשה . והרב"י כ' ויש לדחות דהכסות בטל לגבי המת וכ"כ בש"ג בכסותו א"צ (פמ"ג) (מחה"ש)  טז

ומסתמא היה מלובש בבגדיו ואפ"ה היה אסור לטלטלו אם לא ע"י ככר  ע"ז דאמר דוד אפחת דרגא מתותי' ומת 
  דשורפין על המלכים דאסור לכל אדם ללבשן ושמעתי דבגדי דוד היו מוקציןכדאיתא בגמ' ע"ש  או תינוק

ומ"ש ב"י איתא בחולין דף קכ"ה מת בכסותו פי' תכריכין מבטל ליה האי לא מבטל ליה עכ"ל וא"כ   בגדים של מת לאו מוקצין הן אבל שאר
  אזלי' בתר מחשבתו וה"נ לא מבטל בגדי המת אלא דעתיד להפשיטו ולהלבישו תכריכין: 

  

  ספר שערים מצויינים בהלכה .21

  



7 
 

 עמוד בהערות הגרי"ש אלישיב מסכת שבת דף ל  .22
, אלא שבמבואות  וצ"ב דהלא המלך מחוייב לישא ס"ת עמו כל ימי חייוו) ואביך הנח עליו ככר או תנוק וכו'. 

המטונפות דנו אם צריך להכנס עם הס"ת, אבל לכל שאר המקומות צריך שילך עם ס"ת בזרועו כקמיע, וא"כ 
ואע"ג  מת כדי להתיר לטלטל אותו, הכא הלא ודאי היה לדוד ס"ת בזרועו. והנה ז"פ דאסור לתת ס"ת על 

דאמרי' בב"ק סופ"ק דהיו מניחים הס"ת על מטת המת והיו אומרים קיים זה מה שכתוב בזה היינו רק 
.  לכבד את המת בכך, אבל להשתמש בס"ת להתיר טלטול המת לית מאן דפליג דאסור לבזות ס"ת על כך

תו בכל עת, וא"כ לישתרי לטלטלו מצד הס"ת  אמנם הכא הלא בלא"ה היה ס"ת בידי דוד שהרי מחוייב לשא
  ודו"ק.  ואולי בשעת נפילתו נתגלגל ממנו הס"תדלא גרע מככר או תינוק. 

  
 חתם סופר מסכת שבת דף קמב עמוד ב .23

דמוקצה עדיין לא גזרו , ונראה לי דהתם הי' צריך לטלטלו מכרמלית לרה"י ולזה לא סגי מלבושיו ]2[
ואין לומר א"כ מה שאל על כלבי' של  ,  וע"כ לענין טלטול מרשות לרשות שאל כלים,עד נחמי' בן חכלי' בשעת גזירת 

אמר שהע"ה כי  בית אבא, י"ל בלא מוקצה נמי הי' מסופק לחתוך נבלה משום תיקוני אוכלא והחיתוך לצורך הכלבים ומ"מ לא נתקררה דעתי בזה לגמרי דא"כ מה 
הענינים שוים בשלמא אי ב' השאלות הי' משום מוקצה והקילו לכלב חי טפי מלארי' המת א"ש אבל אי לזה הוצרך משום  לכלב חי טוב מן הארי' המת כיון שלא היה 

ימו להשיב על שאלת  הוצאה מרשות לרשות ולזה משום תיקון אוכלי' אין שייכי' להדדי' ונראה דרבינו אביגדור מפורש כפי' ב' שפירש"י בפ' במה מדליקין על שהקד

אבל מוקצה   ועוד נראה דנחמי' אמוקצה דכלי' גזר  ם לשאלות הארי'. וה"נ לישנא ע"כ ס"ל כנ"ל דאל"ה לא מפרש כפשוטו,הכלבים קוד
ואי משום קושי' השל"ה ,  דלאו כלי' כבר הי' גזירה קדמוניות ושהע"ה משום טלטול מוקצה נזקק לשאול

  :וח לו יותר ע"י ככר ותינוקי"ל דגנאי הוא למלך להחשיב טפל כמו שיורי כוס לגבי מלבושיו, ונ
  

 הערות הגרי"ש אלישיב מסכת שבת דף מג עמוד ב .24
 ועי' בחזו"א שתי' (בדבר חידוש), דכל ההיתר ע"י ככר ותינוק הוא דוקא כשהמת הוא בסיס לככר ותינוק,
דבכה"ג אמרי' דכיון דהמת הוא בסיס ומטרה למה שמונח עליו [דהיינו דבר היתר], ולכך מטרת הטלטול  

"כ היכא דהמטה [שהיא הדבר המותר] היא בסיס ומטרה למת המונח משא, לצורך הככר ותינוק ושרי
 . עליה, וא"כ עיקר הטלטול מתייחס למת דהוי מוקצה, ע"כ אסור

 
 הערות הגרי"ש אלישיב מסכת שבת דף מג עמוד ב .25

ן ו) הופכו ממטה למטה, ול"ח שעושה המטה השניה בסיס לדבר האסור [וא"כ הוי מבטל כלי מהיכנו], דכיו
דדעתו להפילו מיד, ואין דעתו להשאירו שם כלל לא נעשה בסיס כלל. [א"ה ע' כעי"ז במג"א סי' ש"ח סקנ"א 

  בסו"ס].
 

  ספר שערים מצויינים בהלכה .26
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  ספר שערים מצויינים בהלכה .27

     
 

 דף על הדף שבת דף מג עמוד ב .28
 טל בחמה וכו' חם מלמעלה מביאים מחצלת ופורסין עליהם.בגמ': מת המו

   
נשאל בעל הציץ אליעזר (ח"י סימן ד') על מעשה שהתפללו אנשים ליד הכותל המערבי ובשעת קריאת התורה 
החל לטפטף. האם מותר להם לפרוש טלית מעל ראשם באופן שיחזיקו אנשים בידיהם, או שיש לחשוש משום  

 .עשית אוהל
   
תב להתיר, דכיון שהמחיצה עומדת רק ע"י אנשים המחזיקים אותה, וכשיעזבוה תפול מיד/ לא נחשב אוהל,  וכ

, וכמדוייק ברש"י [ד"ה זוקף] דשרי דווקא היכא שאוחזין אותה וכדמוכה בסוגיין דחם להם פורסין מלמעלה
לא נחשב אוהל עד הבאת המטות   בידיהם. וכן הוא ברש"י ביצה ל"ג. ד"ה וכן פוריא. ועוד וכיון שאוחזין אותה 

 וכשמביא המטות אז נחשב לאוהל, וכיון שנעשה בשינוי שרי. 
   

וממה שנוהגין לעשות כן בשמחת תורה בשעת הקריאה אין להוכיח, דהתם עושין האוהל רק לכבוד, וכה"ג היכא  
  וכמבואר בסימן שט"ו במ"ב סק"נ ועיי"ש. שאין מחיצות שרי


